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2 DEFORESTACION Y AREXION DE LOS ECOEMAS POR OCUPACIOEL
TERRITORIO Y ACTADES ECONOMICAS

dThe objectives of this Convention, to be pursued in accordance with its relevant provisions, are the conseftiogical diversity,
the sustainable use of its components and the fair and equitable sharing of the benefits arising out of the utilizatiwetiof ge
resources, including by appropriate access to genetic resources and by appropriate transferasftrielehnologies, taking into

account all rights over those resources and to technologies, and by appropriate fénding

1992.http://www.un.org/es/events/biodiversityday/convention.shtml

Imagen:SSC_2076 Sobrevuelos Pacifico colombiano. IDSAbHirecciond e Ecosistemak)NAL, 2014



http://www.un.org/es/events/biodiversityday/convention.shtml

ElEstado de los ecosistemaglombianosy la conservacion da biodiversidades un asunto de interes global.
Colombia suscribe en el all®%4 la convencion marco sobre biodiversidad. Los compromisos emanados de
tal convencién entre otras cosas establece @lipais reconoce el interes de la comunidad internacional en
los asuntos relacionados cda conservacion de la diversidddolégica propia debido a laimportancia
estrategica que estos representam elmantenimiento de la vida y en blenestar dela poblaciérhumana,

sin digingos de fronteras o limites artificiales

En su parte problematica; la convencion marco sobre biodiversdtablece qual Xog ecosistemas, cuyo
funcionamiento depende de la biodiversidad, proporcionan recursos indisperssahlie la vida (p. €j.,
alimentos, agua limpia y aire puro), ofrecen proteccion contra catastrofes naturales y enfermedades (p. €j.,
regulando el clima, inundaciones y plagas) y condicionan la cultura del hombre y sus creencias espirituales.
Ademas de esaservicios de aprovisionamiento, de regulacién y culturales, los ecosistemas también aseguran
y mantienen los procesos fundamentales para la vida en el Planeta como la produccién de biomasa o el ciclo
de nutrientes (servicios de apoyo), que son esenciaéga el bienestar humarioLa convenién reconoce

que a nivel globalquince de los veinticuatro servicios de los ecosistersasencuetran en peligro.

http://www.ecoestrategia.com/articulos/convenios/articulos/convenio04.html

El objetivo del presente volumen, es entregar la sintesis de los diferentes procesos de desarrollo de datos e
investigacién de las Institucionalidad del SINA que en muchos casos pueden coiastitérnativa mas
consistente por medio de la cual el pais responde a los compromisos nacienatemacionales como los

emanados de la convencién marco.

Los Institutos de investigaci@resentanun informe sobre el estado de diferentes tipos de ecosistemas en
Colombia y un reporte sobre los avances en el estado del conotomilnla biodiversidad en los ma

importantes ecosistemas del fsEaque da continuidad a los informes del 2010 y 2011.

Enla primera parte del volumen, se presentaran los resultados de los procesos de desarrollo sistematico de
la informaciéna cargo de Instituciones de alcance nacional como el IDEAM, Humbolth e INVEMAR. En la
segunda parte se presentan los resultados de itigasién sobre Choco Biogeografico de IIAP y SINCHI

respectivamente.



http://www.ecoestrategia.com/articulos/convenios/articulos/convenio04.html

2.1 AVANCES EN EL CONWMDENTO Y EL MONITGIREE BOSQUES Y ECOBMAS

Son significativos los avances ehconocimiento sobreel estado delos ecosistemas y los procesos de
afectacion de los mismos por efectos de la ocupacién o por el desarrollo de actividades productivas de
diferente tipo tal como las de usufructuo de la biodiversidad y / o las actividadasfactureras, extractivas

entre otras consignados en los informes del estado del medio ambiente y de los recursos nati@sdesel

afio 2001

Se adicionan a los anteriores resultados el desarrollo de nieraamientas, datos tndicadoregales cono
los de alertatempranade cambio en la cobertura de bosqueara periodossemestralescaracterizacion y
delimitacion de ecosistemasstado de la degradacion de suelos por erosioCelombiay otros indicadores
ya conocidos como la cuantificacion de la deforestacion anles gtocks de carbono en la biomaBigura

2.1-1.

Figura 2.1-1: Mapa de indicadores y avances registrados en los IEARNR
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2.2 MAPA NACIONAL DECOSISTEMAS CONTINANES, COSTEROS YRMW®S D=
COLOMBIA ESCALA 101G00

(Autor: Carlos Alfonso Ortegon. Subdireccién de Ecosistemas IDEAM)

C20G23INF FNIY Ly @Sy len Ndparcelndqieseegtabfecieth ehfazefiontde Chinco, municipio de
Tutunendo.Archivo de la Subdireccién de Ecosistemas e Informacion Ambiental. Grupo de Bosques




Reconocida la importancia detapa de ecosistemas continentales, costeros y marinos escala 1:500.000,

publicado en el 2007, el cual muestra en forma general los ecosistemas del pais y el reconocimiento hecho

[ RSANIRIOAsyYy FYoASYyidlt Sa dzy 1 &rpdis, skdnfueitryligada | £ LI NI
de manera inseparable y es causa de problemas asociados a la pobreza, el hambre, la inequidad de género y

tfl alfdzR SyiNB 20Nraové¢ o6aStyarl SG tfdX wnnp Sy al! x5¢

Definir la estructura ecolégica principal de la nacidn, definir e implementar una politica nacional para la
gestién integral de la biodiversidad y sus servicios ecosistémicos, actualizar e implementar una politica
nacional integrada para el desarrollo de losaxdps oceanicos y las zonas costeras e insulares de Colombia

y adoptar e implementar el Plan Nacional de Restauracion, Recuperacion y Rehabilitacion de Ecosistemas.

Al identificar tales necesidades, y el analisis que se hiciera, se sugiere rmetjanocimiento de los
SO02araidsSylra 02Y2 Ayadzy2 [[dzS O2yGNRodz2l | 1 &2t dzOAsy
ecosistemas, teniendo como base el mapa de ecosistemas continentales, costeros y marinos de Colombia

escala 1:500.000, publicado eh2007.

2.2.1 METODOLOGIA

Definicith de ecosistema acordada se extractol@eConvencion de Diversidad Biolégica GDBzy O2 Y LJ S22
dinamico de comunidades vegetales, animales y microorganismos en su medio no viviente que interactian
02Y2 dzyll dzyARFR FdzyOAz2yltéd .22 Saidl RSTFAYAOAsy as

1 La biodiversidad es la base de organizacion de los eewsisty por ende este es el fundamento para
organizar los territorios y crear escenarios futuros ante el cambio global.
1 Los componentes biéticos y abiéticos estan interactuando directa o indirectamente generando unas

propiedades emergentes que respondenrs escala especifica de trabdjmrgensen2009a).

1 De manera similar a como se elabor6 el mapa de ecosistemas publicado en el 2007, con el liderazgo del Ministerio deyAmbiente
Desarrollo Sostenible MADS, se establecio la estrategia de coordinacion y cooperacion interinsitucional entre las esltBidey cl

IGAC, esta estrategia marcé la operatividad del proceso para dar cumplimiento al plan de elaboracion del mapa de ecosistemas
continentales, costeros y marinos de Colombia escala 1:100.000. La operatividad se desarrollé6 entonces sobre aahdedomssn

el convenio 4206 de 2011 (firmado por MADS, IDEAM, Humboldt, SINCHI, IIAP, INVEMAR, PNN e IGAC).
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1 Los ecosistemas son dinamicos y su dinamica se relaciona con un incremento de la estructura fisica
(biomasa) o un incremento de la red de interacciones (crecimiento y perturbaciones) (Jgrgensen,
2009b).

1 Los ecosistemas estan interconectados y son redes complejas de interaccién entre poblaciones

(Jgrgensen, 2009b).

Por analisis y revisién de informacién que se hiciera en el seno del Comité Técnico, se acordé la informacién

tematica y cartografica seria:

1 Catografia basica y limites nacionales. La cartografia basica seria la de escala 1:100.000 en su ultima
actualizacion y los limites seria los definidos por el IGAC en lo continental y por el INVEMAR en lo
marino.

1 Coberturas de la tierra, expresién del estsina no solo por la vegetacion sino por actividades del
ser humano. Obtenida mediante interpretacion de imagenes de satélite del periodo¢2P089,
escala 1:100.000. Varias entidades participaron en su elaboracion, entre ellas el IDEAM que ademas
consoldo el mapa y la leyenda.

1 Clima, como factor controlador de la distribucion de los ecosistemas. El mapa de clima seria un
compromiso del Ideam, elaborado con la metodologia Caldas Lang (cosiste en integrar los promedios
de precipitacién y temperatura, asados a los parametros de humedad y gradientes altitudinales).

1 Geopedologia, hace parte del medio donde los seres vivos aprovechan los procesos desarrollados en
los suelos y construyen sus habitas. En primera instancia el responsable de la informaciélogle s
y geomorfologia seria el IGAC, y luego entre este y el IDEAM harian la aplicacién tematica y espacial
de la geopedologia para el mapa de ecosistemas.

1 Componente biético, consiste en la forma como se intenta mostrar el espacio dentro del cual se
pueden expresar las especies. Esta temética consistiria en una aproximacion de unidades bi6ticas
que contuvieran especies que se obtuvieron por una modelacién espacial a partir de registros de
especies. La responsabilidad estaria a cargo del Humboldt. Estaacfon seria caracterizadora de

las unidades de ecosistemas.

El primer nivel de clasificacion general de ecosistemas acordada.feosistemas terrestres continentales

y 2.Ecosistemas acuaticos continentéeosistemas marinos, ecosistemas costeegssistemas insulargs

Terrestres En el modelo que se presenta, tiene una estructura jerarquica espacial y temporal en factores de
estado como lo sugierKlijn and Udo de Haes, 1994slunidades de ecosistemas terrestres se construyen

mediante un medi@rmado con geopedologia (procesos de suelos y geomorfologia) y clima y luego se monta
la expresion del medio con la informacion de coberturas de la tierra y la parte biética; finalmente las unidades

incluidas en un area biogeogréfica o bioma y posteriot@efasificar las unidades en bloques de ecosistemas

28

e
‘-—




——_‘

mediante analisis de matrices. Ejemplo, un bloque de ecosistemas de bosques, dentro de este tipo se pueden

identificar con diferentes criterios otros subtipos como basales, subandinos, an(higpga2.2-1).

Figura2.2-1: Modelo jerarquico de los factores de estado analizados dentro de una concepcién biogeogpdieaa elaboracion de

ecosistemas continentales (adaptado de Klijn and Udo de Haes, 1994).
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El modelo conceptual general a partir del cual se integrd la informacién temética mencionada en sus

diferentes aplicaciones se ilustra en(fiagura2.2-2).




Figura2.2-2: Diagrama metodol6gico general para la construccion de ecosistemas terrestres a es¢a2 000
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Acuaticos continentalesSi bien en el mapa de ecosistemas escala 1:500.000, por su nivel de escala, no se
alcanzaron a representar y caracterizar este tipo de ecosistemas, en el presente mapa (0)1@0O0mité

Técnico considerd la necesidad de identificarlos, clasificarlos y caracterizarlos. A partir de la definicién de
ecosistemas establecida, la informacion disponible, el conocimiento experto, los referentes internacionales y

nacionales, se corm los ecosistemas acudticos por su dindmica en una estructura de:

1 Sistemas funcionales, considerados grandes complejos ecosistémicos (asimilados a subzonas

hidrol6gicas).




1 Tipos de ambientes, definidos por caracteristicas ecolégicas, clima e hidrologia.

Fnalmente al expresion al ojo humano de lo que serian estos ecosistemas: loticos (rios, quebradas, cafios),
lenticos (cuerpos de agua, naturales y artificiales) y finalmente, transicionales, producto de las interacciones

de los seres vivos con pulsos hidgitdbs y el medio fisico de los ambientes aluviales.

Sobre la estructura definida, con otros criterios como el origen de los cuerpos de agua se definirian estos
segun la génesis glaciar, tecténica y aluvial y por tamafio en lagos (mas de 10 metros degadfunkhgos

Tota Boyaca y Guamuez (Cocha) en Narifio) o lagunas. Para el caso de los rios, se pudo definir los ecosistemas,
segun si el origen de estos son de aguas blancas, negras o claras. Para el caso de los transicionales, que para
algunos expertos sola transicién entre los ecosistemas donde el dominio es el agua (léticos y léntico) y no
poseen suelos y los ecosistemas terrestres, para otros, los denominan humedales por el hecho de contener
suelos que han evolucionado en medio de alta humedad. @steomo la vegetacion y suelos asociados y la

estacionalidad serian importantes para su definic{gingura2.2-3).

Figura2.2-3: Modelo conceptual para el desarrollo del Mapa de Ecosistemas acuaticos epicontinentales de Colombia Escala 1:100.000.
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Costeos e insularesEstos ecosistemas se definieron y clasificaron con ayuda de la metodologia establecida
para ecosistemas acuaticos y terrestres y con criterios y acuerdos con el INVEMAR, especialmente para la

franja costera.

Marinos Para la parte marineel INVEMARitilizé elEstandar de Clasificacién Ecolégica Costera y Marina
Version IV (de aqui en adelante ECECM en espariol) o Coastal and Marine Ecological Classification Standard
CMECS (en inglés), es un sistema para organizar e interpretar datagoselatlos ambientes marinos
desarrollado con el fin de facilitar la evaluacion, el monitoreo y la proteccién de las unidades ecolégicas
bénticas marinas (FGDC, 2012).

La ECEMC es un catalogo de términos que proporciona un medio para clasificeddags ecologicas que
utilizan un formato simple, estandar y una terminologia comun; utiliza el término "unidad" para referirse a
cualquier entidad definida en el estandar en cualquier nivel de la jerarquia, las "unidades" incluyen lo que
denominamos ereste documento como habitat, micro habitat o ecosistema marino (pradera de pastos

marinos, arena, laguna costera, masa de agua) en dependencia de la escala de la clasifiraeba-4).

Figura2.2-4: Estructura ECEMC como base conceptual para la definicion de ecosistemas costeros y marinos.
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2.2.2 AREA DE ECOSISTEMAS

Figura2.2-5: Mapa de ecosistemas continentales, costeros y marinos de Colombia escala 1:100.000.
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Con la informacién disponible y el proceso de elaboracién del mapa nacional de ecosistemas continentales,
costeros y marinos de Colombescala 1:100.000, se pudo hacer una aproximacion de unidades de
ecosistemas en una estructura jerarquica de Gran Bioma, Bioma y Ecosistema. En este evento se presenta
cifras de area de tipos de ecosistemas generales tanto naturales como trasformaatassy firea continental

se mostrara el area aproximada por zona hidrografica. En un primer momento las cifras del territorio nacional
se muestran en Idabla2.2-1, deello se destaca que aproximadamente el 81.32% corresponde al area de
ecosistemas terrestres y el 18% aproximadamente a lo acuatico continental. Hasta el momento se ha logrado

identificar el 0.58% del area marina.

Tabla2.2-1: Area por tipo de ecosistema a nivel nacional hasta ahora identificado.

Tipo Ecosistema Area (Ha) Area (%)
Acuatico 20.528.917,97 18,01
Costero 767.318,80 0,67
Insular 8.474,86 0,01
Marino 472.772,63 0,41
Terrestre 92.691.149,42 81,32
Total identificado 114.468.814,81 100,00
Total continental y costero 113.987.386,19 100,00

Una primera visién del estado de los ecosistemas es poder saber qué area se conserva con un indicio natural
y que se encuentra transformaddabla2.2-2 y Figura2.2-6 , muestran enprimer lugar que de los

ecosistemas marinos solo se tiene 472.772.63 hectareas con informacion de ecosistemas al detalle de trabajo
del presente mapa, corresponde al 0,52% aproximadamente del area marina, sugiriendo ello la necesidad de

promover la investjacion que contribuya a mejorar el conocimiento de los ecosistemas marinos.

En segundo lugar se observa que lo méas transformado es la parte terrestre, insular y costero con 33.47%,
31.44% y 18.79% respectivamente, en los ecosistemas terrestres y acuaticos continentales, esta
transformacion se debe mas a la dinamica del sectorgEgneario en especial por pastos y cultivos. Quizas lo

mas importante de destacar es que el pais en lo continental cuentaoayor area en condiciones que se

02y aARSNJI Yy Edagba dbradibidnihaudat 10 mas relevante lo constituye los ecosistdmbosques

con 54.059.849,33 hectareas (47,43% del area continental) que sumados a los que actualmente estan
fragmentados (4,14%), el pais cuenta con el 51.56% aproximadamente; de ellos los ecosistemas de bosque
basal humedo, bosque inundable basal, uteen los de mayor area, ubicados especialmente en los
departamentos del Amazonas, Guainia, Caqueta, Vichada, Vaupés, Guaviare, Choco, Meta, Putumayo y

Antioquia. Otros ecosistemas de menor area pero de gran importancia por su funcion en la provisida,de ag




regulacion y recarga de acuiferos son los bosques andinos humedos (6,03%) y subandinos humedos (5,95%),

con mayor superficie en Antioquia, Cauca y Huila.

Tabla2.2-2: Area por tipo de ecosistema y trangfmacion a nivel nacional hasta ahora identificado.

E;iaz(i)sgeiqa ipelde transformacién _ ~ Total %Natural| %Transformado Infor?rigcién
Natural Transformado | Sin informacién

Acuético 16.662.255,73 3.836.687,64 29.974,56] 20.528.918,84 81,16 18,69 0,15
Costero 622.106,76 144.179,94 1.213,21 767.499,80 81,06 18,79 0,16
Insular 5.810,69 2.664,17 - 8.474,86 68,56 31,44 0,00
Marino 472.772,63 - - 472.772,63 100,00 0,00 0,00
Terrestre 61.143.643,03 31.024.694,79 522.810,75 92.691.149,47 65,96 33,47 0,56
Total 78.906.590,03 35.008.226,24 553.998,52 114.468.633,64 68,93 30,58 0,48

Figura2.2-6: Porcentaje de area de ecosistemas generales naturales y transformados

En seguida se pueda hacer mencidcada uno de los ecosistemas mas generales, describiendo en forma
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2.2.2.1.1 ECOSISTEMAS ACUAB@ONTINENTALES

Estos ecosistemas importantes por su dinamica, niveles productivos y también por su condicién de amenaza,
y por el agua como su elemento y factor fundamental de evolucién, se encuentran en los hidrobiomas y
helobiomas en ambientes léticos (rios, quebradas, arroyos), lénticos (lagos y lagunas) y transicionales

(humedales, por su dinamica en medio de la evoludé suelos edaficos)abla2.2-3.

Tabla2.2-3. Area en hectareas de ambientes de ecosisteraagaticos continentales.

AMBIENTE Area (Ha) Area%
Lentico 830.945,80 4,05
Lotico 1.707.832,63 8,32
Transicional 7.990.139,53 87,63
TOTAL 20.528.917,91 100,00

Cifras adicionales sobre ecosistemas acuaticoemédes, se muestran en [@abla2.2-3, destacandose
nuevamente los ecosistemas de bosques, especialmente el bosque inundable basal y el de bosque de galeria
inundable basal con cubrimiento em©3.340,71 (29.73% del total de ecosistemas acuéticos) y 1.817.227,04
(8.75%) hectareas respectivamente. También los ecosistemas de sabanas inundables con 4.875.909,75
(23.75%) hectareas, estos tres tipos generales, se encuentran en las regiones el YPagihoquia. En este

tipo de ecosistemas la mayor parte de los bosques se encuentran en las regiones de la Amazonia, Orinoquia,
Pacifica (especialmente hacia el area aluvial del rfatéd\thasta el Golfo de Uraba noroccidente del
Departamento de Naiiio), parte del sistema de drenaje que alimenta por el costado occidental al complejo

de ecosistemas de la Depresion Momposina y pequefios relictos que hasta hoy se conservan en el mismo
complejo), también se encuentran algunos relictos en la zonas alusgl@les rios Magdalena (especialmente

en el tramo desde el departamento de Cundinamarca hasta el complejo ecosistémico mencionado) y Cesar
(en la cuenca baja), como también en Norte de Santander en la zona hidrogréafica del Catatumbo sobre
vallecitos en losuales la dinamica de los rios que discurren hacia el golfo de Maracaibo ha estado relacionada

con bosques inundables basales.

Lo consignado en [Babla2.2-4 muestra el porcentaje de transformacion de lo acuatico, sin embargo, se puede

notar del total de los ecosistemas acudticos un 87.29% aproximadamente, corresponde a los transicionales
(humedats), ecosistemas que tienen una dinamica natural y antropica importante en las zonas aluviales dado

jdzS RS YIFIYySNI} aSaidlOAaz2ylfté NBOAOGSY LlzZ a2a RS AydzyRIO
muchas especies de fauna y flora aprovechan en slssaie vida, ademas de ser areas de depositacion de

materiales y dinamica de especies, también son espacios de regulacidn hidrolégica y también de inundaciones

y donde el hombre desarrolla actividades propias de sistemas productivos. En el mapa deraassscala

1:100.000, se han podido identificar 8.190.609,69 de hectareas bosques asociados a ecosistemas acuaticos
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transicionales que cumplen funciones de servicios ecosistémicos como las enunciadas (Bosque abierto alto
inundable, Bosque abierto bajoundable, Bosque de galeria inundable, Bosque de galeria y ripario, Bosque
denso alto, Bosque denso alto inundable, Bosque denso bajo inundable, Bosque fragmentado con pastos y

cultivos, Bosque fragmentado con vegetacion secundaria y Bosque ripario inendab

El pais tiene regiones donde es muy notoria esa dinamica hidroldgica, ejemplo los rios que nacen en la
cordillera oriental y al pasar por el piedemonte y la llanura aluvial de la Orinoquia incrementan su dindmica,
modelando sus meandros, su zona alyvieconformando el patron trenzado de los rios y por ende obligando

a la fauna a adaptarse a estos fenémenos y a aprovechar la dinamica de los flujos de agua en un medio edéfico
y de depésito de sedimentos, moviendo también los habitas y nichos del laréal aEjemplo el rio Orinoco,

otros bien dicientes son el comportamiento de la Ciénaga Grande del Magdalena o el del complejo de

humedales de la depresion Momposina.

En cuanto a los ecosistemas lenticos y loticos, aun cuando ocupan menos area (12@&d#adpmente de

los acuaticos), son muy importantes por la contribucion a la seguridad alimentaria, generacion de energia, la
supervivencia de especies que estan en peligro de extincidn, regulacién hidrica, son espacios de control en el
paisaje y el sumisfro de agua y otros servicios ambientales para el hombre, pero que actualmente por
fendmenos de deforestacion, cambio climético, entre otros, algunos, también pueden contribuir a los
desastres que hoy nos afectan. Como lo muestra el mapa de ecosistdrpass éiene grandes complejos

acudticos conectados desde el punto de vista funcional como la ciénaga grande, la mojana, el area mal

RNBY I RF 660ASYy RNBYFRF&0 RS fF hNAYy2IldNI ljdzS LIzSRSY

un manejo muy cuidaaso por su complejidad y vulnerabilidad que presentdgura2.2-7.

Figura2.2-7: Ecosistemas que conforman el Compmlajcosistémico (Nivel 2) del delta Externo del rio Magdalena.
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Corresponde a cada una de las unidades funcionales del Rio, en cada una de las cuales, estan conectados los
ecosistemas presente y a las que la biota acuatica ha adaptado sus cilcos d evida. Estas estan definidas por las

subzonas hidrolégicas (IDEAM 2013).

Otra mirada que se debe tener en cuenta es el papel de los lagos y lagunas que reside principalmente en la
captacion y regulacién del agua que los ecosistemas terrestres como el paramo, los bosques altoandinos,
andinos y subandinos interceptan y llevaacta el subsuelo. Las lagunas Glaciares y muchas tectonicas son las
cabeceras de los rios, las lagunas aluviales son las receptoras del exceso de agua en las inundaciones, esto es
una demostracion de cémo los ecosistemas acuaticos y los terrestres tai@lea como antrépicos, son

un continuo desde el punto de vista funcional y en él, éstos estan conectados dentro de los ciclos del agua, de
los materiales y de los flujos de energia. Un ejemplo de la importancia ecolégica y de servicios ambientales es

elLago de Totdrigura2.2-8

Figura2.2-8: Ecosistema del Lago de tota, con sus humedales palustres contiguos.
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Figura2.2-9: Area en hectareas de acuéticos continentales generales.
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De los ecosistemas acuéticos transicionales que en buena parte se encuentran transformados (3.763.658,07
hectareas), un poco mas del%7de su &rea presenta cobertura de pastos que en su mayoria son destinados

al uso de ganaderia extensiva, aprovechando la evolucion de condiciones naturales en relieves de vallecitos,
vegas aluviales, deltas de importantes rios, planos de inundaciénzasreduviales, suelos (que evolucionan

en condiciones de alta humedad en un periodo de tiempo, condiciones de oxidacion, de evolucién moderada
o incipiente, mal drenaje, en algunos casos ricos en bases). Estos ecosistemas que todavia conservan
elementos ge permiten identificarlos como acuéticos continentales transicionales (humedales), han sido
transformados por necesidades humanas y evolucion de su dinamica cultural, de ciencia y tecnologia,
presentan diferentes formas de degradacion, en algunos secfmesontaminacion, en otros por erosion,
deforestacion, extraccion selectiva de especies vegetales y animales, que bien vale la pena reflexionar para

replantear su ordenamiento y manejo.

Uno de los ejemplos bien notorios es el estado de la Depresion Msimgpocomplejo de ecosistemas
acuaticos, receptor de los flujos de agua, sedimentos y recursos hidrobiolégicos y movimientos de habitas y
especies de ecosistemas l6ticos como los rios Magdalena, Cauca, San Jorge y Cesar y otros cauces menores.

Especial posu dinamica natural en las estribaciones y sectores finales al norte de las cordilleras occidental y
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central y la parte baja de la cuenca del rio Cesar, armando planos de inundacion y lagunas aluviales donde
arriban los flujos de agua e inicia una dingnécosistémica en un medio de planicie aluvial que se puede
llamar pedobioma del zonobioma humedo tropical de la zona hidrogréafica bajo Magddlenea San Jorge,

con clima general calido himedo y con la influencia del subsistema Andino Caribdlabandhls corrientes

de vientos del Caribe y como expresion del paisaje ademas de los agroecosistemas de pastos, también se

encuentran ecosistemas lénticos y humedales con bosque inundable basal.

Figura2.2-10: En la imagen derecha Complejos de ecosistemas acuaticos de la Ciénaga Grande 1, Depresién Momposina 2, Golfo de

Uraba 3. En la imagen izquierda patrones de drenaje con cauces aportes al complejo acuatico de la Depresién Momposina.

Refiriéndose tamiéin a ecosistemas acuaticos transicionales trasformados, en condiciones similares de
relieve, suelos y clima, se encuentran ecosistemas de bosques fragmentados (6.8% del area de los
trasformados), también cultivos y mosaico de cultivos con espacios nayrdie pastos (23.41%), vegetacion

secundaria (12.12%); el resto del &rea presenta coberturas de pastos, zonas pantanosas, vegetacion

secundaria y territorios artificializados (Comprende las areas de las ciudades y las poblaciones y, aquellas areas
periféricas que estdn siendo incorporadas a las zonas urbanas mediante un proceso gradual de

urbanizacién o de cambio del uso del suelo hacia fines comerciales, industriales, de servicios y recreativos).



Tabla2.2-4. Area de ecosistemas acuaticos y costeros segun el grado de transformacion.

; Grado Transformacion
Ecosistema General — — %
Natural Sin informacion| Transformado| Total general
Arbustal inundable andino 2.051,11 2.051,11 0,01
Arbustalinundable basal 148.175,00 148.175,00 0,72
Arbustal inundable subandino 178,09 178,09 0,00
Areas abiertas sin vegetacion 3.270,59 223,38 3.493,97| 0,02
Bosque de galeria inundable basq 1.817.227,04 1.817.227,04 8,85
Bosque inundable andino 6.391,24] 6.391,24 0,03
Bosque inundable basal 6.103.340,71 6.103.340,71 29,73
Bosque inundable subandino 5.490,30 5.490,30 0,03
Bosque ripario inundable subandi 2.197,30 2.197,30 0,01
Cuerpo de agua artificial 72.806,24 72.806,24 0,35
Herbazal inundable andino 2.841,99 2.841,99 0,01
Herbazal inundable basal 251.074,37 251.074,37 1,22
Herbazal inundable subandino 268,30 268,30 0,00
Lago Tectonico 10.297,84 10.297,84 0,05
Laguna Aluvial 745.543,84 745.543,84 3,63
Lagun&Glacial 2.729,95 2.729,95 0,01
Laguna tectonica 3.604,19 3.604,19 0,02
Rio de Aguas Blancas 1.354.194,94 1.354.194,99 6,60
Rio de Aguas Claras 117.412,92 117.412,92 0,57
Rio de Aguas Negras 232.188,48 232.188,48 1,13
Sabana inundable 4.875.909,75 4.875.909,74 23,75
Sin informacion 29.974,56 29.974,56 0,15
Transicional transformado 3.763.658,01 3.763.658,07 18,33
Turbera andina 73,52 73,52 0,00
Turbera de paramo 20.210,46| 20.210,46 0,10
Zona pantanosa andina 1.799,43 1.799,43 0,01
Zona pantanosa basal 952.638,11 952.638,11 4,64
Zona pantanosa subandina 622,97 622,97 0,00
Zonas arenosas naturales 2.523,24] 2.523,24] 0,01
Total general 16.662.255,72 29.974,56 3.836.687,64 20.528.917,97% 100,00

Ejemplos dekstado desalentador de varios ecosistemas por el mal ordenamiento y uso del territorio, se

puede leer en los siguientes parrafos, que ademas de enunciar los efectos sobre ecosistemas acuéticos, dejan

el mensaje de la necesidad de reflexionar sobre que istersas futuros deseamos tener para nuestra
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Nacional de Colombia mediante Contrato Interadministrativo 352 de 2014 para el Ideam, donde refiriéndose

a desecacion de ciénagas y humedales, dice:

La desecaciode ciénagas y humedales, por su parte, ha sido comudn en las planicies inundables de la zona

Caribe colombiana y en los valles aluviales de la regidon Andina, especialmente de los rios Bogota y Cauca. La

desecacion de humedales elimina la gran mayoriasledpecies que habitaban dichos ecosistemas. Algunas
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especies se veran desplazadas y deberan habitar los humedales restantes. Otras especies, aquellas sin
capacidad de movimiento, desapareceran localmente. Finalmente, habréa algunas pocas que lograsedaptar

a las nuevas condiciones y otras a las cuales la desecacion les es favorable.

Desecar ciénagas y humedales para introducir praderas o cultivos, genera a la larga, efectos de boomerang

sobre los mismos agricultores o ganaderos.

La prueba mas dramatica tonstituye los recientes fendmenos de inundacién en las zonas que bordean la
laguna de Fuquene en Boyaca (en 2QD11), cuyo espejo de agua se vio continuamente reducido por la
apropiacién que de ella hicieron los productores agrarios de la zonacyatltiende a recuperarse

naturalmente, en los periodos de lluvias intensas, causando enormes pérdidas a los invasores.

El proceso de colmatacion de esta laguna fue parcialmente documentado por Cortés (1989), quien encontré
que en un periodo de 28 afios (entre 1955 y 1983) la laguna habia perdido 659 hectareas, favoreciendo a los
propietarios de los predios aledafos, quiengidizan las tierras conquistadas especialmente en siembra de
pastos para ganaderias de leche. El autor, citando a Donato et. al. (1987) indicaba, ademas, que para esa fecha
existian problemas de deterioro de la calidad de agua y colmatacion del vaadadgiha, fendmenos que

acelerarian su deterioro hasta convertirla en area fangosa en los préximos 50 o 60 afios.

Casi 23 afios después de ese escrito, las fuertes inundaciones que afectaron principalmente al valle de Ubaté,
le dieron la razén al profeso@és. Las reciente inundaciones de la Sabana de Bogota (afios 2010 y 2011),
que causaron enormes pérdidas econdémicas a habitantes rurales y urbanos de esta aglomeracién y que dieron
para que, contado todo el pais, Colombia fuera clasificada como la taraerdn en recibir los mas duros
efectos del cambio climético en el planeta, son solo una muestra de los efectos no previstos de la desecacion
de cauces naturales, potenciados por los continuos sedimentos que llegan a los rios como parte de la erosién
de sielos en las cuencas, producto a su vez de los sistemas convencionales de manejo basados en

monocultivos. La némesis de la naturaleza actuando.

En otro contexto, en la costa norte del pais, la desecacién de humedales ha afectado las poblaciones de
bocachio Prochilodus magdalenae, la especie ictica mas importante a escala comercial en la pesca
continental en Colombia, que pasa una gran parte de su vida en las ciénagas de la Llanura Caribe. Las grandes
poblaciones de bocachico han sido no sélo el sustentaglpoblaciones humanas dependientes de la pesca,

sino también de una gran cantidad de especies acuaticas y terrestres, debido a que ella se encuentra en la

base de la cadena tréfica.
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Internacional para la Conservacion de la Naturaleza (UICN) donde se colocan las especies mas amenazadas),

debido principalmente a que sus poblaciones se han visto sobreexplotadas por muchos afios. En 1999, las
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capturas totales de bocachico alcanzaron 6.000 toneladas, lo cual corresponde aproximadamente a un 15%
de las 38.000 toneladas que se alcanzaron en 1978; en otras palabras, las poblaciones de bocachico se
redujeron en un 85% durante ese periodo de 21 afiassdbreexplotacién, sumada a la destruccion de su
habitat natural (desecacion de ciénagas para implantar praderas), ha conducido a esta especie al borde de la
extincion, afectando a todas las demas que dependian alimentariamente de sus poblaciones sigtarkls

grupos de pescadores que derivan parte de su subsistencia de este recurso, ahora escaso.

Desde otra perspectiva, la productividad para el ser humano de los humedales es mayor que la de los
pastizales que los reemplazan. De una parte, la cantitadiomasa que es posible extraer para consumo
humano de los humedales, por concepto de pesca y otras actividades extractivas, es mayor que la biomasa de
ganado vacuno que el pastizal es capaz de soportar. Por otro lado, los bienes y servicios quaese adltie
humedal son, por lo general, publicos y sus beneficiarios son poblaciones de pescadores de bajos recursos; en

contraste, los pastizales para ganado vacuno son generalmente privados

Seria mas amplio la descripcién del estado de los ecosistematicas, sin embargo en este informe se
enuncian las cifras de area a la escala mencionada y se sugiere complementar la lectura y los andlisis con

ayuda de las memorias del mapa de ecosistemas continentales, costeros y marinos a escala 1:100.000.

2.2.2.1.2 ECOSIEIMAS TERRESTRES

Los ecosistemas terrestres y acuaticos presentes en el territorio nacional son el resultado de una continua
evolucion del planeta, producto de la interaccién de factores del clima, geologia, geoformas, suelos y la
biodiversidad. Estavolucién ha estado marcada por procesos que se han presentado en las diferentes eras
del tiempo geoldgico; ejemplo la orogenia (en continua evolucion tectdnica) dando lugar al levantamiento de
las cordilleras, otros, las glaciaciones y depositaciones lmpye se aprecian en el periodo actual (el
cuaternario). Todo ello propicié la generacién del medio con gradientes altitudinales para la dindmica y
diferenciacion de los ecosistemas. Un ejemplo general de esa diferenciaciéon se puede apreciar en los

diferentes tipos de ecosistemas actuales.

Los ecosistemas terrestres es el tipo predominante en el pais con mayor area (81,32%) y en el que mas se ha
podido ahondar en la clasificacion (bosques, sabanas, xerofitia, subxerofitia, agroecosistemas, paramos,

arbustales herbazales, desiertos, afloramientos rocosos y glaciares y nivedddd2.2-5.

2German Marquez, Profesor asociado Departamento de Biologia e Instituto de Estudios Ambientales IDEA, Universidad Nacional de
Colombia. Noviembrdel 2002.
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Tabla2.2-5. Areaen hectareas de ecosistemas generales terrestres

) %Area %Area
Ecosistema General Area (Ha) Ecosistema Ecosistema
Terrestre Continental
Agroecosistema arrocero 240.368,94 0,26 0,21
Agroecosistema cafetero 444.337,36 0,48 0,39
Agroecosistema cafiero 252.000,63 0,27 0,22
Agroecosistema de cultivos confinados 6.466,72 0,01 0,01
Agroecosistema de cultivos permanentes 9.095,18 0,01 0,01
Agroecosistema de cultivos transitorios 69.588,68 0,08 0,06
Agroecosistema de mosaico de cultivos 1.951,66 0,00 0,00
Agroecosistema de mosaico de cultivos y espacios naturales 373.024,39 0,40 0,33
Agroecosistema de mosaico de cultivos y pastos 2.630.367,06 2,84 2,31
Agroecosistema de mosaico de cultivos, pastos y espacios nat 4.302.913,09 4,64 3,77
Agroecosistema de mosaico de pastos y espacios naturales 4.716.260,47 5,09 4,14
Agroecosistema forestal 117.268,67| 0,13 0,10
Agroecosistema ganadero 12.555.001,04 13,54 11,01
Agroecosistema palmero 227.563,04 0,25 0,20
Agroecosistema papero 15.636,19 0,02 0,01
Agroecosistema platanero y bananero 22.604,47, 0,02 0,02
Arbustal andino himedo 214.895,96 0,23 0,19
Arbustal basal himedo 197.895,19 0,21 0,17
Arbustal basal seco 49,46 0,00 0,00
Arbustal subandino himedo 197.809,90 0,21 0,17
Bosque andindiimedo 3.261.822,80 3,52 2,86
Bosque andino seco 5.416,30 0,01 0,00
Bosque basal himedo 38.432.748,44 41,46 33,72
Bosque basal seco 112.864,44 0,12 0,10
Bosque de galeria basal himedo 532.936,99 0,57 0,47
Bosque de galeria basal seco 136.486,39 0,15 0,12
Bosque fragmentado con pastos y cultivos 1.479.844,24 1,60 1,30
Bosque fragmentado con vegetacion secundaria 879.222,12 0,95 0,77
Bosque subandino himedo 3.216.873,99 3,47 2,82
Bosque subandino seco 41.377,32 0,04 0,04
Complejos rocosos de lasdes 465.367,64 0,50 0,41
Complejos rocosos de serranias 2.378.696,94 2,57 2,09
Desierto 219.570,91 0,24 0,19
Glaciares y nivales 50.798,82 0,05 0,04
Herbazal andino humedo 108.923,95 0,12 0,10
Herbazal basal hUmedo 100.881,59 0,11 0,09
Herbazakubandino himedo 206.711,16 0,22 0,18
Otras areas 32.735,57| 0,04 0,03
Paramo humedo 2.248.697,4] 2,43 1,97
Paramo seco 5.749,64 0,01 0,01
Sabana estacional 7.108.514,39 7,67 6,24
Sin informacion 522.810,75 0,56 0,46
Subxerofitia andina 119.373,58 0,13 0,10
Subxerofitia basal 596.750,97| 0,64 0,52
Subxerofitia subandina 176.747,89 0,19 0,16
Territorio artificializado 323.986,11 0,35 0,28
Vegetacion secundaria 2.324.459,72 2,51 2,04




Xerofitia arida 486.227,32 0,52 0,43
Xerofitia desértica 519.453,81 0,56 0,46
TOTAL 92.691.149,42 100,00 81,32

Un resumen de la anterior tabla se puede ilustrar eRi¢ara2.2-11;

Ecosistemas de Bosquedtcosistemas de Bosques. Los procesos mencionados, contribuyeron a la
diferenciacion de los ecosistemas de bosques que hoy se presentan en el mapa en ecosistemgeede bos
basales (por debajo de 800 msnm), subandinos (entre 800 y 1800 msnm), andinos (1800 a 2800 msnm) y alto
andinos (2800 a 3500 msnm). De este tipo de ecosistemas los bosques representan (con respecto al area total
de ecosistemas terrestres) el 51,9% @pmadamente, siendo el bosque basal hiumedo el de mayor
cubrimiento en area (41,46%), seguido de los bosques andino y subandino humedo, el 2.6% esta fragmentado
por la inclusién en ellos de pastos y cultivos y algunos se encuentra vegetacion secunarecdssstemas

gue por sus estructuras en arreglos de varios estratos y la altura que alcanzan hasta de 35 metros, albergan
gran porcentaje de la biodiversidad, prestan servicios ecosistémicos para el desarrollo y supervivencia del
hombre como regulaciénhidrica, almacenamiento de carbono, materias primas para la industria

farmacéutica, maderera, construccion, alimento, entre otras.

Figura2.2-11: Area en hectéreas de ecosistemas terrestres.
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Ecosistemas de Sabana estacionah dinamica deste tipo de ecosistemas $& dado en un medio con
caracteristicas de los suelos (alumitdaicos sobre corazas lateriticas), y factores como la precipitacion que
no propician el crecimiento de coberturas2 8 02 &+ & ® | SNYy+t yRST omMmdppHO I RSTFAYS

materia organica, mas o menos lixiviados y ricos en oxidos de hierro; pueden contener aluminio, como factor
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téxico limitante para la vegetacién, un exceso de sales (halofitia), o una cantidailerable de elementos
calcareos (calcofitia) y baja fertilidad, también se han ubicado en altiplanicies, peniplanicies, lomerios y
planicies aluviales mal drenanadas. La mayor area de las sabanas tanto estaciones como las mal drenadas, se
ubican en la0rinoquia. Esas limitaciones han hecho que solo un tipo de especies se hayan adaptado a ese
ambiente, encontrandose herbazales, en algunos casos con arbustos o en otros arbustales. Su representacion

en d pais como ecosistemas terrestres es dél7%(7.108.514,39 hectareas) aproximadamente.

Ecosistemas de Xerofitia y SubxerofitidDe manera genérica se han denominado asi en la bibliografia y en

las cartografias precedentes, las formaciones vegetales bajo caracteristicas de estacionalidad climatica y
déficit hidrico que sumadas a fuertes vientos y fenédmenos como las sombras secas, confluyen en adaptaciones
gue fenotipicamente, se expresan como arboles pequefios y arbustos achaparrados que pierden sus hojas en
los periodos de verano. Ubicados dentro de les/mcias de humedad de arido y semiarido de Catdasng.

Estas clases de ecosistemas que apenas alcan2d15e4(1.898.553,58 hectareas) de area de los ecosistemas
terrestres, también se incluyen algunos bosques secos ubicados en los valles sewoxlimis y los
denominados enclaves secos o valles transversales, son importantes por su biodiversidad, la produccion de
forraje y frutas para seres vivos y que por ser ecosistemas azonales con las condiciones de clima sefialadas

son vulnerables ante la iatvencion antrépica y el cambio climatico.

Ecosistemas de Paramo®ertenecientes al conjunto de ecosistemas de alta montafia; se deben a
determinantes relativas al piso térmico y al clima (temperatura, pluviosidad, frecuencia de nieblas, proteccién
ante bbs fuertes vientos, baja presion atmosférica, escasa densidad del aire). Sus condiciones ecolégicas estan
vinculadas a la geomorfologia glaciar heredada y de montafia, lo que permite asociaciones vegetales con
especies tipicas Espeletia y géneros afinafi€fones). Ocupan una superficie de 2.254.447 hectareas (2,43%)

aproximadamente.

Ecosistemas de Arbustale€omo ecosistemas generales, agrupan varias formaciones vegetales reunidas bajo

dzy b AYGSNLINBGF OAsy RS Sai NUzO bizhbiertof peS vedetadion artRSivaA y A Rl O
desarrollados en forma natural en diferentes densidades y sustratos. Un arbusto es una planta perenne, con
estructura de tallo lefioso, con una altura entre 0,5 y 5 m, fuertemente ramificado en la base y sin una copa
deFAYARI O6C!hXY WwnannamOéd t NI Ff3Idzy2a Ay@SadAadalrR2NBa I
ecosistemas sugiere mas a procesos de competencia de la sucesién vegetal, otros aproximan la clasificacion

fisiondmica. Ocupan un area de 610.650,8tthreas @,66%) del &rea continental.

Ecosistemas de HerbazaleSomo ecosistemas generales, se refieren a la interpretacion de estructura que
I [/11 RSTAYS O2Y2 &/ 20SNIdzNF O2yadAdGdzARE L2 NI dzyl 02 Ydzy
herbaceos dsarrollados en forma natural en diferentes densidades y sustratos, los cuales forman una

cobertura densa (>70% de ocupacion) o abierta (30% de ocupacion). Una hierba es una planta no
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lignificada o apenas lignificada, de manera que tiene consistdrlaizda en todos sus 6rganos, tanto
adzo G SNNY yS2a 0O02Y2 SLIA3IS2a o0C2yi vdzsSSdzNE mMpyHOEDP 5SS FT2N
en variados tipos de paisaje, relieve, suelos y clima, su condicién natural se infiere a procesos de dominancia

en la sucesidn vegetal. Ocupan un area de 416.516,70 hect@rd&%] de los ecosistemas terrestres.

Ecosistemas de Desiertotos ecosistemas que se encuentran en la provincia de humedad desértica de
Caldad_ang, se han descrito principalmente como nmedtes desérticos y en las cartografias precedentes,
han correspondido al zonobioma del desierto tropical. Corresponde igualmente al matorral claro

extremadamente xeromérfico (UNESCO), matorral desértico tropical (Holdridge).

w
QX

hi NI RSAONALIOAsYy Sa a20dzLdly t1L& T2ylL& Yta + NARIF& @
dispersas que se combinan con terrenos pedregosos y dunas moviles, dadas las condiciones de balances
KNRNAO2 RSFAOAGF NR 2 & omiolsé @dndonomeptarT delinedas pprilsS yrBvihcialiddzS O
humedad desértica de Caldas Lang y las coberturas de herbazales, arbustales abiertos, tierras desnudas,
arenales (dunas/restingas), zonas arenosas naturales y afloramientos rocosos. El area maa gondaid

poblacién Colombiana es la de la Guajira y corresponde a 219.570,91 hebtardas

Afloramientos o complejos rocososncluye la vegetacion en condiciones climéticas secas a humedas, sobre

0 de rocas expuestas generalmente en las cimas dedcones como cuchillas, sierras o serranias o en
laderas abruptas, formando escarpes y acantilados; relacionadas con la actividad volcanica o glaciar.
Igualmente, como tipo de ecosistema, presenta parte de la cobertura especial rupicola descrita en la
bibliografia (Medio Ambiente en Colombia. IDEAM, 2001. 2.844.064,62 hectare@s).

Agroecosistemas.Como una clase especial de los ecosistemas trasformados, se encuentran los
agroecosistemas, como una expresion de las relaciones del hombre con la natunadpalsadas por la
necesidad social y cultural y dinamizada no solo por el crecimiento poblacional, sino por las relaciones y
demandas internacionales, sino también la evolucién de la ciencia y la tecnologia. Se consideran ecosistemas
porque en el medicsobre el que se desarrollan las actividades agropecuarias se generan y expresan un
complejo de relaciones que se manifiestan presencia de biodiversidad, productos para el hombre y algunos
organismos de fauna y flora, adicionalmente, sobre alrededores dralate los agroecosistemas, se
encuentran otros como relictos de bosques, ecosistemas acuaticos que interactian aportando servicios

ecosistemicos.

Se ha identificad@5.984.447,60 hectareas (28,03% del area de los ecosistemas terrestres), sin inclas aqui
relacionados con ecosistemas acuaticos transicionales a los cual ya se hizo alusion. De estos ecosistemas los
de mayor superficie son los Agroecosistema de mosaico de pastos y espacios naturales y Agroecosistema

ganadero con el 18,63% (con respectolale ecosistemas terrestres), otros de menor area pero de mucha




importancia en el desarrollo social y econémico del pais y que se pudieron identificar en la elaboracion del

mapa de ecosistemas.

Uno de los criterios para analizar las relaciones socialdsuyalas sobre los ecosistemas naturales puede ser

el de los efectos desde el inicio de las actividades hasta alcanzar los productos finales y evaluar esos efectos
de los agroescosistemas, un ejemplo es eDdstruccion y fragmentacion de habitatslescrio de manera
generalen los parrafos que siguen como otro aporte del documento del IDEA de la Universidad Nacional ya

citado:

En la adecuacion primaria del espacio fisico para introducir campos de cultivo o pastizales generalmente se
destruyen habitats, dos que generan homogeneidad funcional sobre el paisaje, fragmentando ecosistemas

o reduciendo su area efectiva. Ello puede deberse a la remocion de la cobertura vegetal (tala), quema,
desecacion de humedales o inundacion de terrenos, entre otras caaka®mgas a su vez por distintos tipos

de interés econémico e incluso politico. Estos intereses no son mas que la expresiéon de conflictos por la
apropiacién de la tierra y de los territorios, fendbmeno que ha causado tanto las pérdidas referidas de
biodiversdad, como la destruccién de culturas prelombinas completas, desde la época colonial en la que

la tierra paso de ser un activo comunitario a un simbolo de poder hasta los tiempos contemporaneos en los
que la frontera agraria avanza impulsada por dissrprocesos globales de urbanizacion, cambios de dietas,

incremento de las huellas ecoldgicas de paises ricos y acaparamiento de recursos.

La pérdida de biodiversidad por destruccion de habitats es, con seguridad, el evento donde la magnitud de la
pérdidaes maxima en relacion con las otras practicas agropecuarias. Por supuesto, la pérdida es local y no
implica necesariamente la extinciéon de las especies ni la desaparicion completa del ecosistema, es decir,
muchas de las especies afectadas pueden sobreeivi los remanentes no alterados, lo cual deriva
necesariamente en el problema de la fragmentacion de ecosistemas (Whitemore, 1997 en: Saohey

1999).

Saunders et al., (1991) al igual que Perfecto et al., (2009) plantean que los paisajes emalalsrepnte son

un mosaico de tipos de agroecosistemas (que estos Ultimos autores denominan la matriz natural) y de
remanentes de los ecosistemas originales. Las comunidades bioticas que poseen dichos remanentes sufren
procesos especificos resultado deflagmentacion, aislamiento y disminucion de la extension original del
ecosistema. Los remanentes se ven afectados tanto por las condiciones nuevas de fragmentacion y

aislamiento, como por las dinamicas de los agroecosistemas que los rodean.

Varios efectoprincipales se presentan como consecuencia de la fragmentacion: la alteracion del microclima
dentro y alrededor del remanente, su aislamiento de los demas remanentes en el paisaje circundante y la
modificacion del régimen hidrologico al alterar varios de somponentes. La remocion de la vegetacion

natural cambia las tasas de captacion de aguas lluvias y la evapotranspiracion, y en consecuencia, los niveles
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de humedad del suelo. Asimismo, la filtracion de agua a través del suelo también se ve alteradelloTod
tiene implicaciones profundas en la presencia de crecidas subitas o de inundaciones en épocas de mayores
lluvias y de sequias prolongadas en épocas de menores niveles de precipitacion y afectan, via cambios

microclimaticos, a los agroecosistemas acintes y, por supuesto, a productores y consumidores.

Segun los datos de la lista roja de especies amenazadas de la Union Mundial para la Naturaleza UICN (2012),
la destruccién de habitats y la degradacién de los ecosistemas afectan al 89% de todes tasenazadas,

83% de los mamiferos y 91% de las plantas que han sido evaluadas. Esta entidad también reporta que los

habitats con el nimero mayor de mamiferos y aves amenazadas son las selvas himedas tropicales de tierras
bajas y de montafia. Los habitate agua dulce son sumamente vulnerables y es donde muchas especies de

peces, reptiles, anfibios e invertebrados estan amenazadas.

Un ejemplo claro de la pérdida de biodiversidad debida a la destruccion de habitats lo suministra el estudio
en aves de la @dillera Central Andina de Colombia realizado por Kattan en 1992. Este investigador observo
que de 273 especies, el 62% estaba amenazado debido a la deforestacién extensiva del bosque, lo cual se
relacionaba con la dependencia de dichas especies a suahéhbitural (bosque de niebla), originalmente

extensas y continuas en la zona norte de los Andes.

La disminucion de especies e incluso su extincion local, puede tener consecuencias sobre los mismos
agroecosistemas implantados via destruccion de ecosistepmague muchas especies afectadas buscaran
alimento en los campos de cultivo o dejaran de actuar sobre otras especies que podran convertirse en plagas

para los mismos cultivos.

Varias son las fuerzas motoras de tipo cultural que impulsan la expansiérfrdatera agricola en algunos

paises, a costa de la integridad de ecosistemas poco o nada disturbados. La UNEP (2014) indica que tanto los
menores incrementos de rendimiento en los cultivos, el crecimiento poblacional, la creciente urbanizacion, el
cambioen las dietas y la demanda de tierras para biocombustibles y biomateriales, al igual que la especulacion

y compra de tierras por extranjeros, son todos factores globales que explican esta tendencia de degradacion

de tierras y ecosistemas.

Los autores indan que, durante los Gltimos diez afios la deforestacion ha ocurrido a un ritmo aproximado de
13 millones de hectareas por afio. Sefialan que la expansion de las tierras de cultivo es la principal causa de
deforestacion en todo el mundo. La superficie de hasgrimario ha disminuido alrededor de 40 millones de
hectareas desde el afio 2000, mientras que las plantaciones han aumentado en alrededor de 5 millones de
hectareas por afio desde 2005. De hecho, la conversion a plantaciones forestales representh &etdg e

las pérdidas de bosques naturales en los paises tropicales y esta tendencia ha sido especialmente frecuente
en Indonesia (Cossalter y P8eith, 2003). Mientras que en Europa han aumentado los bosques desde 1990,

en América del Sur, Africa y el sste de Asia siguen siendo altos los indices de deforestacion. Esto es
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especialmente problematico debido a la enorme biodiversidad que existe en estos paises. También significa
gue cada vez mas se deterioran las funciones vitales que desempefian los basgiesmacenamiento y

regulacion de carbono, asi como el mantenimiento de las regulaciones hidricas (UNEP, 2014).

2.2.2.1.3 ECOSISTEMAS COSTEROS

Con relacién a loscosistemas costers aunque ocupan un area muy pequefa 0,45% (aproximadamente), se
convierten en anas de transicion entre lo marino y lo continental donde se da un desarrollo econémico, social

y ecologico muy importante. En parte de ellos se ha construido las grandes ciudades de la costa, con un
intercambio comercial importante, son centros turistict@mbién son areas donde descolan las fuentes de
agua dulce con la carga de sedimentos, materiales, contaminantes que hacen parte de la dinamica costera,
ejemplo los principales deltas donde se aprecian efectos negativos en los ecosistemas, importaaies no

para el pais sino también para el mundo (como los manglares, guandales, sajales, entre otros) por su
biodiversidad, defensa contra efectos del mar y de corrientes en la zona costeraT&nlda.2-6, indica
767.499,93 hectareas de ecosistemas el pais, donde los bosques siguen representando la mayor superficie
(16,75% de los ecosistemas costeros), importantes por la seguridad ambiesttailal nacional, de alli se
extraen de manera selectiva maderas valiosas como mangle, el sajo, el cativo, entre otras y se aprovechan
recursos hidrobiolégicos asociados con el manglar como los calamares, caracoles cuyos habitas especiales son
la armadura € la raiz del &rbol y los suelos hidromorficos (que evolucionan en medios de alta humedad o

inundadosla mayor parte del afio).

Tabla2.2-6. Area en hectareas de ecosistemas costeros

Ecosistema General Suma de fea_ha | %Area
Arbustal inundable costero 24.368,60 3,18
Bosque basal hUmedo costero 72,61 0,01
Bosque de galeria inundable costg 342,27) 0,04
Bosque inundable costero 70.029,66 9,12
Bosque mixto de guandal 58.111,38 7,57
Herbazal inundable costero 15.526,80 2,02
Laguna costera 102.984,17 13,42
Llanura mareal 100,74 0,01
Manglar 6.827,99 0,89
Manglar de aguas marinas 322,86 0,04
Manglar de aguas mixohalinas 274.823,04 35,81
Playas costeras 4,764,360 0,62
Sin informacion 1.213,21] 0,16
Transicional transformado costero, 144.179,94 18,79
Zonas pantanosas costeras 45516,04 5,93
Zonas pantanosas salinas 18.316,27 2,39
Total general 767.499,93 100,00




2.2.2.1.4 MARINOS

Como se menciond antes, en el esfuerzo del INVEMAR por detallar los ecosistemas del area marina, ha

encontrado para la regiones Pacifica y Caribe, parte de los ecosistemas, dentro de los que se destacan por su
componente bidtico y area en la region Carlide Algas calcareas sobre sedimentos bioturbados, Asociaciones

de Algas y Praderas de pastos marinos. En la region Pacifica, Biota de fondos arenosos sumergidos, Biota de

fondos intermareales de lodos con cantos y gravas y Biota de fondos lodosos canycgrawas sumergidos.

Tabla2.2-7.

Tabla2.2-7. Area en hectareas de ecosistemas Marinos

OCEANO ECOSISTEMAS GENERALES Area Ha %
Algas adheridas a sustratos rocosos 18,4 0,00
Algas calcareas sobre sedimentos bioturbados 152.343,5 35,49
Algas coralinaceas incrustantes 305,7 0,07
Asociaciones de Algas 84.838,6 19,77
Asociaciones d®ctocorales 17.290,5 4,03
Biota de arenas y escombros coralinos 16.687,4 3,89
Biota de arrecifes de coral mesofiticos y someros 1.997,9 0,47
Biota de fondos karsticos 880,9 0,21
Corales adheridos a formaciones rocosas 0,6 0,00
Coralesescleractinios mixtos 19.818,9 4,62
Caribe Corales Foliosos 5.220,6 1,22
Corales incrustantes 10.444,0 2,43
Corales masivos 18.468,3 4,30
Corales pétreos de profundidad 3.625,6 0,84
Corales ramificados 2.017,3 0,47
Fauna del lecho marino 828,8 0,19
Jardines de Octocorales y Corales mixtos 22.276,5 5,19
Macroalgas parches de pastos marinos 1.099,8 0,26
Macroalgas efimeras ancladas 23,5 0,01
Mosaico de comunidades coralinas 537,4 0,13
Praderas de pastos marinos 70.495,1 16,42
Total Caribe 429.219,3] 100,00
Asociaciones de Algas 17,0 0,04
Biota de fondos arenosos intermareales 909,2 2,09
Biota de fondos arenosos sumergidos 30.495,7 70,19
pacifico Biota de fondos intermareales de lodos con cantos y gravas 5.435,6 12,51
Biota de fondododosos con cantos y gravas sumergidos 4.964,1 11,43
Colonizadores diversos 1.564,3 3,60
Corales masivos 6,2 0,01
Corales ramificados 56,1 0,13
Total Pacifico
43.448,3 100,00
Total general 472.667,7|




2.3 ESTADO DE LA VIGICAN Y DESARROLLOIREORMACIONSISTEMA DE MONITOF EO
DE BOSQUES Y CARBENCCOLOMBIASMBYE

(Autores: Maria Saralux Valbuena Lopez, Edersson Cabrera Montenegro, Gustavo Galindo Garcia, Oscar
Javier Espejo, Lina Maria Carrefio, @arAlberto Noguera Cruz, Adriana Paola Barbosa, Salomén Ramirez
CSNYt yRST = WdzZly CSNYyFyR2 tKAffAL®A . SNYyIfsz #t A NB WL
Angel Pena Hernandez, Carol Andrea Franco Aguilera Esteban Alvares Davila y Dairon Gdrdpea de
la Subdireccion de Ecosistemas).

Imagen correspondiente a Sobrevuelos Pacifico colombiano. IDEAbMirecciorde EcosistemasUNAL, 2014.
(SSC_1329)

El Sistema de Monitoreo de Bosques y CarbgablBYC del IDEAM es una herramienta pgrenite contar

con informacion sobre la deforestacion en Colombia, incluyendo la identificacion de superficies en areas de

bosque (B) y no bosque (NB), la cuantificacion de la deforestacion bruta/neta, y las &reas que se regeneran

durante el periodo de arigis (cambio de no bosque a bosque), asi como los cambios en la cantidad de

Carbono almacenado en diferentes coberturas y/o compartimientos, que se desprenden de este proceso. Lo

anterior ® pretende lograr, a través de laiantificacién nacional de la @westacion (ésta incluye la

cuantificacién de areas en regeneracion, las cuales al ser descontadas de las areas deforestadas, permite »
cuantificar la deforestacion neta)a generacién semestral de Alertas Tempranas de deforestacién, y

monitoreo del Carbno almacenado en los bosques.




2.3.1 CUANTIFICACION DERRFORESTACION 2113

El Sistema de Monitoreo de Bosques y Carbg®BidBYC con el apoyo financiero de Fundacién Gordon y Betty
Moore, cuantifico la deforestacion empleando un procesamiento diga@aiiautomatizado de imagenes de
sensores remoto, durante el periodo 202213. Este estudio es complementario a lo reportado en los

Informes del Estado del Medio Ambiente y los Recursos Naturales Renovables 2011.

El monitoreo sistematico de la superfitiesque natural permite identificar y tomar acciones de control en
las &reas de mayor deforestacion en Colombia. Esta informacién es generada a partir del procesamiento digital
semrautomatizado de imagenes de sensores remotos. A continuacién se presentescripcion detallada

de la metodologia implementada.

2.3.1.1 INSUMOS Y SELECCOENIMAGENES

Informacién de referencia Aflo 2012Como informacion de referencia se utilizaron 245 imagenes del
programa satelital Landsat (TM5, ETM+), integrando las imagermmibtes en el catdlogo en compuestos

temporales para el afio de referencia.

Se utilizaron los productos Median last single ckineg observation (MedLast) y Average 2575 generados por

el laboratorio Global Land Cover Facility de la Universidad de MdryBEUU). Estos productos son
construidos a partir de compuestos multianuales de imagenes Landsat del periode 2002 a las que
previamente se les ha aplicado procesos de calibracion y correccidn radiométrica, eliminando los pixeles

contaminados atmogfricamente. El producto Average 2575 (ver

Figura2.3-1:, derecha) corresponde al valor promedio de los valores de reflectancia que se encuentran entre
el percentil 25 y 75 del compuesto, generado para cada pixel de cada banda espectral. Pde,sal par

producto MedLast (ver




Figura2.3-1: izquierda) corresponde a la mediana de los tres ultimos valores sin nubes de cada banda obtenida

del compesto de imagenes multianual, y que para el caso serian datos correspondiente solamente al afio
2012. Los dos productos incluyen cuatro bandas espectrales de las imagenes Landsat, a saber: Rojo (0.626
ndc dpo>Y0 I LyFNR BRBERDIS NSy Be obhdAd Eorta SWIRL (1.567dTyn >YO0 S
infrarrojo de onda media SWIR2 (2.68%on ¢ >YUu &

Informacién de referencia 2013?ara esta fecha se e utilizaron las imagenes Landsat de los sensores Landsat
7 ETM+ y Landsat 8 OLI descargadas del servidaadél Resources Observation and Science Center (EROS)

del Servicio Geolégico de los Estados UniddSGS a través del visualizador Glovis.

Figura2.3-1: Compuestos temporales de imagenes Landsat utilizados como referencia. Derecha: Averagel26uierda: MedLast
de 2002

2.3.1.2 PREPROCESAMIENTO

Las imagenes descargadas fueron apiladas uniendo las bandas espectrales. Se descartaron las bandas que

corresponden a la longitud de onda del Infrarrojo térmico y adicionalmente las capas de Aerosoles y Cirrus en



el caso de las imagenes Landsat 8. A comatiion se describen los pasos para el-precesamiento

adelantados sobre el conjunto de imagenEgy(ira2.3-2).

Figura2.3-2: Proceso metodolégico para obtener el Mapa de Cambio de la Cobertura de BosqueZZdB2
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2.3.1.3 PROCESAMIENTO

Se adelanté una etapa de revision de diferentes métodos de deteccion directa de cambios, producto de lo

cual se opt@or el uso de Analisis de Componentes Princip&€Apor sus siglas en inglés), aplicado a los

datos fusionados de los dos afios (2012 y 2013), empleando matrices de correlacion. La premisa para este tipo

de analisis es que las imagenes de las fecha craadpa son altamente correlacionadas y la transformacion

con PCApuede resaltar las diferencias atribuibles al cambio (Muchoney & Haack, 1994; Munyati, 2004).
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Existen estudios que dan soporte al usoRIElen la identificacion de cambios de cobertura (F&rgedrew,

1987; Guild, Cohen, & Kauffman, 2004; Hayes & Sader, 2001), particularmente se ha encontrado que los dos
primeros componentes tienden a representar la variacion asociada a coberturas que permanecen sin cambio
y al ruido de las imagenes, mientrage los componentes subsiguientes resultan Utiles en la deteccién de

cambios de coberturas (Hayes & Sader, 2001).

Una vez seleccionado el componente principal de interés, se determinan los umbrales o rango de valores que
representara cada una de las claskl mapa de cambio, a saber: 1. Bosque Estable, 2. No Bosque Estable, 3.

Deforestacion, 4. Regeneracién y 5. Sin Informacién (corretgpa los pixeles enmascarados).

2.3.1.4 CONTROL DE CALIDAD

Una de las claves para asegurar la calidad tematica deemdtados, es la implementacion de un
procedimiento de control de calidad tematica. En este sentido, se realizé un seguimiento y verificacion de
cada una de los procedimientos efectuados y productos intermedios requeridos para generar el mapa de
cambio, asaber: i) Descarga de imagenes, ii)-pr@cesamiento, iii) Mapa de cambio primera version, iv)

ajustes y observaciones de control de calidad, v) mapa final de cambio.




2.3.2 RESULTADOS DE LA@RESTACION A NIVEACNONAL ESCALA FINA

Estecapitulo presenta los resultados de la cuantificacién de la Superficie de Bosque Natural y Superficie
Deforestada a nivel nacional y regional, basado en el procesamiento digitahstamiatizado de imagenes

de sensores remotos, durante el periodo 2@0A3.

Tabla2.3-1. Superficie de bosque natural para el afio 2013, distribucién por regiones naturales en el area continental de Colombia.

%dela % Bosque
o Bosque nat- | No Bosque Sin Infor- regién con 4
Regién Natural o del total
ural (ha) (ha) macién (ha) | coberturade .
nacional*
bosque
Amazonas 39.744.524 5988476 125171 86,7 67,2
Andes 10.151.728 17.193 587 1.851.260 34,8 17.2
Caribe 1.767.666 13.561.274 121.215 11.4 3.0
Orinoquia 2.185.960 14.645.280 1377 13,0 3.7
Pacifico 5.284.786 1.044.609 392.574 78,6 89
Total nacional 59.134.663 | 52.433.226 2.491.598

*Porcentaje del total del bosque a nivel nacional que se encuentada region natural

[ FLXtAOFOAsY RSt atNRG202t2 RS tNRPOS&lFYASY(d2 S5AIAGI T
Sy /1 2t2Y0AlF +ué ODFfAYR2 SG Ftdx L59!'a HaAamMnOX LISNIYAG
colombiano contabacon 59.134.663 ha de bosque natural, equivalentes al 52, %1. Asimismo, el 46% de
superficie continental presenté otro tipo de coberturas, ya sean naturales o antrépicas (Figura 2). El 2.2% del
territorio continental restante no pudo ser evaluado debidtagersistencia de nubes en todas las imagenes

de satélite utilizadas.

Un andlisis a nivel regional, permite identificar que tan solo la region natural de la Amazonia concentra el ‘."l

67,2% del area total de bosque natural del pais, seguida por la regiénaA(idi,2%)Pacifica (8,9%),




Orinoquia (3,7%) y finalmente Caribe, que continGa siendo la regién con menor cobertura de bosque (3%).
Como se nota, la region Pacifica ocupa el tercer lugar en porcentaje de bosque natural remanente a nivel
nacional; no obstate cabe destacar que el 78,6% de la superficie de esta regién se encontraba cubierta por

bosque natural, frente a solo un 34,8% de la regién Andina, denotando la relevancia del Pacifico colombiano
a nivel nacional enconservacion de superficie boscbablé2.3-2). LaFigura2.3-3 presenta la distribucion

geogréfica de la superficie de bosque natural a nivel nacional.

Tabla2.3-2. Superficie de bosque natural para el aB613, distribucion por Areas hidrogréficas en el area continental del pais

% del area % Bosaus
NoBosque | Sininfor- | hidrogrifica | t:th
(ha) macion (ha) | con cobertu- gy A
ra de bosque

Amazonas 29.666.412 4.165.133 367.873 86,7 50,2
Caribe 4202348 5,889,255 301.344 40,9 7.3
Magdalena - 4994056 | 21.223.060 702.772 18,6 84
Cauca
Orinoco 15.335.967 19,062,856 326.170 442 25,9
Pacifico 4.845.881 2.092.922 793.438 62,7 8,2
Total nacional 59.134.663 | 52.433.226 | 2.491.598

* Porcentaje del total del bosque a nivel nacional que se encuentra en cada area hidrografica

A nivel departamental, se identifica que Amazonas, Guainia, Caqueta, Vaupés y Guaviare registran las mayores
areas de bosque remanente, albergando en conjunto el 57% del bateptdicado para el afio 2013; ademas

de su gran extension estos departamentos conservan entre un 73 y un 97% de su territorio con cobertura
forestal. Otros departamentos con extensiones considerables en bosque son Vichada, Chocé, Meta, Antioquia

y Putumay.

En el caso de Quindio, debido a su tamafio se identifica que el &rea de bosque remanente es relativamente
bajo en relacion con el total nacional, sin embargo, se identifica que el 16% del departamento se encuentra

cubierto por cobertura boscosa




Figura2.3-3:. Mapa de Superficie de Bosque natural remanente para el afio 2013.
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Tabla2.3-3. Superficie de bosque natural para el afio 20@&tribuciéon por departamentos en el area continental del pais.

B NoB e ﬁ“ F;; ca | % Bosque
onpamas | Pt | NS | i | Mt | I
de bosqua
Amazonas 10590056 2B7.B6O Lo or.m 17,91
Antioquia 228,260 3.907.926 127,649 36,14 186
Arauca 421291 1833 366 318936 1765 0.1
Atlintico 4850 126211 o 1,47 001
Bogota D.C 9284 154287 483 566 002
Bolvar A9 44 1.958 363 18,108 2435 1.1
Boyacé 457215 1.740995 111248 19,81 077
Caldas 142471 568.100 31151 15,22 0,24
Caqueti 6.587.456 2.322.058 99.762 73,12 11,14
Casanare 573022 3.871.140 4.182 12,88 097
Cauca 1,268,968 1.492.785 206.997 41,49 215
Cesar 193552 2.039.634 12467 8562 033
Choco 3,796,030 687 406 315062 79,12 642
Ciardoba 439,510 2mazn 45604 1756 074
Cundinamarca 285.152 1.860.354 50.631 1276 048
Guainia 6602692 494.250 37.259 92,57 17
Guaviare 4616458 TO1.881 25672 BEET 8,15
Huila 468.300 1,259,583 144.010 25,01 079
La El.lljh'! 168905 1.867.714 2B.689 87 029
mdlhﬂi 339878 1.975.5642 5164 14,64 o5y
Meta 3NTITEE 5.320.163 51555 37.13 537
Narimo 1.0 AT 4 1.000.358 EET-RER SAAT 2849
Horte de Santander 231,269 1.204.392 58230 4245 1,57
M‘Ill'hl-w 1821430 T20.154 28 485 TO34 308
Chuindio 31.401 129,252 32389 16,22 D05
Risaralda 1090485 203.215 41.092 ng o8
Santander B4 269 2187164 66795 6.3 1.36
Sucra 8 640 1.030.488 12023 267 0,05
Talima 362011 1.B69,650 165446 151 061
Valle del Cauca TTOE1D 1120118 194.732 3723 1,32
'-bupi: 5.1 540004 181.44%5% 163rr 062 BEn
Vichada 4134378 5.B6E.B02 BS 41,34 6,99
Total Macional 9. 1%4.44% R2.4%%. 2348 2.491.598

* Porcentaje del total del bosque a nivesl nacional gue se encuentra en cada departarnento




2.3.3 IDENTIFICACION DEERITAS TEMPRANAS MERORESTACION BT

El SMBYC y el IDEAM identificaron que la divulgacion oportuna de las Alertas Tempranas de Deforestaciéon
(ATD) son underramienta clave para la toma de acciones tendientes a reducir la deforestacién en Colombia

empleando imagenes de sensores remotos de alta temporalidad como son las imagenes MODIS.

Las A identifican las areas criticas de perdida de cobertura de basgueal que corresponden a nicleos
activos de deforestacion y areas de persistemeizurrencia de A'D a través de un analisis gestadistico de
concentracion de areas con procesos de deforestacion activa a diferentes escalas como son la regional,
depatamental y Autoridades Ambientales Regionales. Estas son generadas semestralmente y actualmente se
cuenta con boletines de ADD desde el primer semestre de 2013 hasta el primer semestre de 2014, que estan

disponibles ennttp://documentacion.ideam.gov.co/cdiin/koha/opacsearch.pl?g=alertas+tempranas+de+deforestaci%C3%B3n

El IDEAM , continuando con la operacién del componente de Alestapranas de Deforestacién del SMBYC

Sy /2ft2Y0Al T 3ISYySNs St NBLRNIS RSy2YAYylFIR2 &/ dzZ N2 . 21
Colombia, segundo semestReS H A/er meéuadbo sobr€uarto Boleti)y donde se identificaroras areas

criticas de grdida de cobertura de bosque natural y persistencia de areas de cambio y se detectaron los ocho

(8) nucleos activos de deforestacion en el pais durante el segundo semestre de 2014 (JuliRi@éivbre

2014).



http://documentacion.ideam.gov.co/cgi-bin/koha/opac-search.pl?q=alertas+tempranas+de+deforestaci%C3%B3n

——_‘

Recuadra2.3-1: Cuarto Boletin de Alertas Tempranas de Deforestacion para Colombia, segund
semestre de 2014

Publicacién Boletines
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Como parte de la estrategia de comunicacién y publicacion de los datos generados por el SistemaatedvidmiBosques y Carbono para
Colombia, para los boletines de Alerta Temprana de Deforestacié)A€ han publicado y estan disponibles a través de los servicios |de
informacion web del IDEAM a sabPBuortal institucional IDEANIPlataforma tecnolégiceel SMBYC.

D

Se realiz6 la rueda de prensa para la presentacion oficial del Cuarto BoletirDdel Aiia 22 de abril de 2015. Ademas, se enviaron 327 boletings |
de ATD Asocars, CARDS, gobernaciones, MADS, alcaldias, institutos de investigacién y FFMM.

El Cuarto Boletin de Alertas Tempranas de Deforestacion para Colombia, segundo semestre de 2014 uso imagenes MODI g Uepear/ifga
identificar los nucleos de mayor concentracion de Alertas Tempranas de Deforestacion a nivel regionalizado yidkddsitmbientales

Regionales (CABDS).




Un analisis regionalizado permite identificar que para el segundo semestre del afio 2014 la mayor proporcion
de alertas tempranas se concentré en el occidente de la Amazonia colombiana (departameptisrdayo,

Caqueta y Meta, principalmente); Pacifico colombiano (departamentos de Choc6 y Narifio, principalmente);
Magdalena medio (departamento de Antioquia, principalmente) y Norte de Santander. Los ocho (8) nulcleos

activos de deforestacion identificadeen:

Nucleo 1: Noroccidente de Putumayo. LAFD se concentraron principalmente en los municipios de Puerto
Guzman y Puerto Asis, especialmente en las inmediaciones de los rios Mandur y rio Putumayo,

respectivamente como se puede apreciar en la graficinsl@lcleos 1y 2.

Nucleo 2: Suroriente de Putumayd.as AID se distribuyen principalmente en el municipio de Puerto

Leguizamo, en inmediaciones del PNN La Paya (sector suroriental), flanco sur del rio Caqueta.

Figura2.3-4: Nicleos 1y 2 de nucleos activos de deforestacion 2014

Nicleo 3: Noroccidente del Caquet&e identifica una alta concentracion de-BTen los municipios de
Cartagena del Chaird y San Vicente del Caguan, asociados a inmedicdeioiee€aguén y las Sabanas del

Yari, respectivamente.

Nucleo 4: Sur del Metdorte del GuaviarePara este periodo de reporte, las-BTse concentran en los
municipios La Macarena (al suroccidente), San José del Guaviare (al noroccidente) y E(fRetmcidente),

en cercanias a los PNN Tiniglia y Sierra de La Macarena, y las riberas del rio Guayabero, respectivamente.




Figura2.3-5: Nucleos 3 y 4 de nucleos activos de deforestacion 2014

Nucleo 5: Norte AntioquiaSe registra alta concentracion deT® en los municipios de Caceres, Anori, Amalfi,

Remedios, sur del municipios de Zaragoza y Segovia, asociados a inmediaciones de los rios Porce y Nechi.

Nucleo 6: Norte de SantandeBe idenfiica una alta concentracion de D en los municipios de Tiba, Tarra

y El Carmen, asi como en los sectores sur y occidental del area de amortiguacion del PNN G&atuumbo

Nicleo 7: Norte del Departamento del Choc@urante el segundo semestre de 201d4s ATD se
concentraton principalmente en los municipios de Bojaya, Rio Sucio y Carmen del Darién, especialmente

asociada a las riberas del rio Bojaya.

Figura2.3-6: Nucleos 7 y 8 de nucleos activos de defstacion 2014l

Nucleo 8: Departamento de NarifiGe registra una alta concentracion de-BEn el segundo semestre de
2014, asociada a los municipios de Tumaco, Barbacoas y el Charco en el Pacifico narifiense; y Ricaurte, Santa

Cruz y Cumbal al sur del departamento.

















































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































